http://dx.doi.org/10.1590/2238-38752019vVI0I14

Universidade Estadual de Campinas, Departamento de Sociologia,

Campinas, SP, Brasil

chaguri@unicamp.br

https://orcid.org/0000-0002-5201-360X

Mariana Miggiolaro Chaguri'

O SOCIAL, O POLITICO E A FORCA DAS IDEIAS

SOCIOL. ANTROPOL. | RIO DE JANEIRO, V.10.01: 333—337, JAN.—ABR., 2020

André Botelho (2019). O retorno da sociedade. Politica

e interpretacbes do Brasil. Petrépolis: Vozes.

O retorno da sociedade. Politica e inter-
pretacées do Brasil, de André Botelho, é
uma obra interessada pela critica do
tempo presente e com ela comprome-
tida. Como anuncia sua epigrafe,’ me-
nos do que render homenagens a “ver-
dade do passado”, estd em questdo
construir a “inteligéncia de nosso
tempo” por meio da comunicagao en-
tre as questoes do presente e as inter-
pretacoes do passado.

Uma leitura ressabiada certamente
ndo deixara de indagar, afinal, quais
seriam os motivos pelos quais tal co-
municacgdo se faria necessaria. Orga-
nizados em trés partes, os dez capitu-
los da obra — quatro deles em coauto-
ria, com Antonio Brasil Jr., Andre Veiga
Bittencourt, Elide Rugai Bastos e Lucas
Carvalho - ndo se furtam da resposta,
enfrentando-a a medida que um ex-

tenso conjunto de temas e problemas
é percorrido por meio de dois cami-
nhos analiticos: o acimulo tedrico
produzido pelo pensamento social na
interpretacgdo de alguns dos dilemas
da sociedade brasileira; e a persistén-
cia do passado na modulacao de as-
pectos da construcao da cidadania e
das bases sociais da democracia e das
institui¢oes no Brasil contemporéneo.

Caminhos que nédo correm em pa-
ralelo; ao contrario, vao se cruzando
e se implicando ao longo da obra por
meio daquele que se tem mostrado
um dos mais persistentes e produtivos
esforgos tedrico-metodolégicos de seu
autor: a reflexividade das conexodes de
sentido entre ideias, intelectuais e so-
ciedade.

Comecemos, porém, pelo ponto
inicial. Especialmente em sua primei-
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ra parte (“Baralhamento entre puiblico
e privado”), o acumulo tedrico produ-
zido no interior do pensamento social
brasileiro é reconstruido e mobilizado
analiticamente pelo autor, o que se da
por meio da demonstracao de que tal
baralhamento ajudou a conformar
modos recorrentes pelos quais deba-
tes publicos sobre a extensdo dos di-
reitos, o papel e a atuacdo do Estado
e o0 alcance da acdo coletiva foram
construidos e ajudaram a moldar as-
pectos da luta social no pais. Debates
que ganharam, assim, progressiva ex-
pressdo tedrica e politica em temas
como corrupgdo e patrimonialismo,
por exemplo.

Argumento decisivo para a econo-
mia do livro é apontar que tal baralha-
mento faz referéncia, a um sé tempo,
a problemas tedricos e a conflitos po-
liticos, e nessa dupla condicdo gera
um repertério-chave por meio do qual
diferentes ideias foram produzidas,
disputadas e colocadas em circulagao.
Para ler tal repertério, Botelho sinte-
tiza e operacionaliza a categoria ana-
litica “sequéncias”, isto é, “um recurso
analitico, da familia do tipo ideal we-
beriano, forjado para repensar, na lon-
ga duracdo, diferentes interpretagoes
sociolégicas” (p. 14). Explorando obras
de autores e autoras como Oliveira
Vianna, Maria Sylvia de Carvalho Fran-
co, Maria Isaura Pereira de Queiroz,
Vitor Nunes Leal e Costa Pinto, os ca-
pitulos percorrem uma longa exten-
sao de debates sobre as relagoes, mais
ou menos conflitivas, entre Estado e
sociedade, e apontam tanto para a ca-
racteristica cumulativa do conheci-
mento sociolégico quanto para o mo-

do como, para cada autor(a), as ideias
sdao recolocadas tendo em vista os
dilemas das variadas situac¢des hist6-
ricas, assumindo efeito variavel em
cada uma delas.

Na formulacado do autor, a catego-
ria “sequéncias” visa construir anali-
ticamente “um espago dindmico de
embates entre ‘temporalidades’, ‘lin-
guagens’ e ‘verdades’ sobre as inter-
pretacgdes do Brasil” (p. 20). Um espago
marcado, assim, por uma “repeticao
com diferencga”, posto que, como ar-
gumenta Botelho, novas ideias nao
emergem nem se realizam no vazio;
antes incorporam, recusam ou dialo-
gam com as interpretacdes que as
precedem.

Se aqui esta explicitada a caracte-
ristica da repeticdo, o lugar da dife-
rencga estd, segundo o autor, na inte-
racao reflexiva entre ideias, intelectu-
ais e sociedade. E, portanto, na “repe-
ticdo com diferenga” de uma “sequén-
cia” que texto e contexto se implicam.
Esse movimento analitico ganha cor-
po por meio da demonstragao de co-
mo questoes colocadas pela sociedade
se repdem e se renovam ao longo do
processo histérico.

Como uma obra é composta, tam-
bém, por seus agradecimentos, as pa-
ginas em branco que Botelho preen-
che ao longo de O retorno da sociedade
carregam as cores e as texturas de
seus didlogos intelectuais, que se ex-
pressam em formula¢des como, por
exemplo, a "repeticao com diferencga",
que persegue a provocacao de Silviano
Santiago (2019) de que a repetigao
sempre produziria a diferenca. Ao
mobiliza-la em seu argumento, o autor



demonstra o cardter reiterativo e a
dimensdo contingente sem os quais
as interacoes entre ideias, intelectuais
e sociedade ndo poderiam ser toma-
das reflexivamente.

Se o carater reiterativo dessa inte-
ragdo ja estava presente na reflexdo
de Botelho desde os debates com as
sugestdes tedrico-metodolégicas de
Gildo Marcal Brandao (2007), a énfase
na contingéncia e, especialmente, na
reflexividade, que estrutura a obra, é
bastante devedora do didlogo com
Santiago. E guarda, ainda, profundo
dialogo com as formulacdes tedrico-

-metodolégicas de Elide Rugai Bastos
(2002) acerca dos efeitos sociais das
ideias, indicando que tanto elas quan-
to os intelectuais sao partes constitu-
tivas do confronto politico e das lutas
pela cultura.?

Chegamos aqui ao segundo cami-
nho analitico da obra: a comunicacgao
entre questdes do passado e interpre-
tagdes do presente. Tal comunicagao
é certamente aquilo que permite fla-
grar a aludida “repeticdo com diferen-
ca”. Exemplares, nesse sentido, sdo os
capitulos que compdem a segunda
parte do livro (“A politica na socieda-
de: fios contemporéaneos”). Nela, Bo-
telho retoma a reflexividade entre
ideias, intelectuais e sociedade para
demonstrar que os diferentes modos
de ler e interpretar o pais estiveram —
e permanecem — sujeitos a constante
atualizacdo de leituras criticas que
recusam ou retomam suas proposi-
¢bes, numa evidéncia de que as “in-
terpretagoes do Brasil” integram o
horizonte imaginativo da elaboragao
de categorias, conceitos e métodos
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gue marcam a pratica profissional da
sociologia realizada no pais.

Longe de argumentar sobre uma
eventual especificidade nacional, o
autor indica que o pensamento social
constitui um corpo de problemas e de
solugodes intelectuais que ajudaram a
dar densidade ao processo de sistema-
tizacdo tedrica e de organizacdo me-
todolégica da sociologia. Afinal, ao
relacionar, reflexivamente, categorias
e conceitos para analise da interacdo
entre sociedade e politica, o pensa-
mento social oferece, ainda, um reper-
tério para “o enfrentamento de velhas
e novas questdes postas pelo pelo de-
senvolvimento social” (p. 56).

O retorno da sociedade evidencia, en-
tdo, que um contexto possui muitos
tempos e que as varias camadas de um
texto ndo sé guardam as inflexdes de
tais tempos, como também sdo marca-
das pelo chdo intelectual no qual se
realizam. Ou seja, o acimulo de conhe-
cimento ndo é mero inventdrio de au-
tores e ideias, assim como a producao
da diferenca - interpretativa e histéri-
ca — s6 se pode realizar na imbricacao
entre textos e contextos.

Articulando os dois caminhos ana-
liticos que estruturam a obra, Botelho
desenvolve a terceira e ultima parte
(“Interpretar interpretagoes do Brasil”),
dedicada a explorar e a propor uma
agenda para o pensamento social co-
mo 4rea de pesquisa e campo tematico.
E no interior dessa agenda que o retor-
no da sociedade que da titulo a obra
ganha densidade tedrica e metodolégi-
ca, apontando para duas dimensdes
fundamentais: de um lado, a necessi-
dade de voltar a atengdo para a persis-
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téncia de um passado que néo passa,
isto é, “de valores e praticas autorita-
rias de socializacdo e de orientacdo das
condutas, de afirmacdo das hierar-
quias nas mais diferentes relagdes so-
ciais e de reiteracao das desigualdades”
(p. 11); de outro, a discussao sobre o
alcance da acgdo coletiva no pais, num
debate que recorta a interagdo “agao” e
“estrutura” como problema de pesquisa
e aponta que “nem a agao coletiva de-
veria ser vista em termos voluntaristas,
nem tampouco as estruturas politicas
como estaticas” (p. 12).

Como ja indicado, ao longo de suas
trés partes, O retorno da sociedade sus-
tenta que nem as ideias e nem as ins-
titui¢des se realizam num vazio de
relagoes sociais, o que marca, decisi-
vamente, a natureza da politica e de
sua interacdo com a sociedade. Perse-
guindo as bases sociais das institui-
¢Oes, Botelho ressalta a importancia
de uma leitura sociolégica da politica,
isto é, uma andlise que tome a intera-
cao entre Estado e sociedade como
relagdo, situando assim sua historici-
dade, mas também possibilitando que
tal relacdo seja lida em termos de ge-
neralidade (p. 127-129).

Normativamente, O retorno da socie-
dade aponta para a concretude da base
social na qual ideias e instituicoes se
realizam; uma concretude que, no en-
tanto, ndo significa determinacao,
mas sim interagdo reflexiva entre o
social e o politico. Aprofundando o ar-
gumento do autor, temos que as ideias
estdo nos textos, mas também nos
modos de dizer e naquilo que é dizivel.

A tarefa critica do tempo presente,
portanto, ndo pode ficar escondida no

antiquario das genealogias sobre o pas-
sado, mas também deve evitar as arma-
dilhas de se “refugiar no tempo presen-
te” (p. 20). O caminho trilhado pelo
autor para fugir ao impasse é estabele-
cer a comunicagao entre passado e pre-
sente por meio da articulagdo entre
teoria socioldgica e pensamento social,
perseguindo aquilo que adequadamen-
te nomeia como uma “sociologia histo-
ricamente orientada” (p.20).

Como demonstrado em O retorno da
sociedade, o engajamento na reflexao
sobre o movimento reflexivo entre as
ideias e a empiria do mundo social per-
mite a investigacdo das bases sociais
das instituicoes, das visdes de mundo,
dasideologias e fabulagdes implicadas
na realizacdo de projetos conservado-
res, liberais ou progressistas. Se a so-
ciedade retorna, a obra de Botelho nao
deixa de mostrar que as ideias concor-
rem, reflexivamente, para produzir a
diferenca que permite reagir contra e,
sobretudo, refazer a imaginagao socio-
légica.
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NOTAS

Retirada do livro Critique et vérité
(1966) de Roland Barthes: “assim, po-
de-se travar, no seio da obra critica,
o didlogo de duas histérias, a do autor
e a do critico. Mas esse didlogo é
egoisticamente todo desviado para o
presente: a critica ndo é uma home-
nagem a verdade do passado ou a ver-
dade do ‘outro’, ela é a construcéo da
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